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LEVENSBERICHT

VAN

J. GG HULLEMAN

Lid der Koninklijke Akademie van Wetenschappen
DOOR

Mz H. J, KOENEN,

Secretaris der Afdeeling voor Letterkunde,

Het heeft U allen, Mijue Heeren, gewis gevoelig getroffen,
dat deze Afdeoling onzer Akademie in den laatsten tijd niet
weinig verliezen te betreuren gehad heeft, en dat dasronder de
namen van eenige onzer beroemdste geleerden voorkomen. -Al-
leen de oude letteren waren van zoodanig verlies verschoond
gebleven, en wij verheugden ons daarin te meer, naar mate in
den jongsten tijd zich minder geleerden hebben asngegord, om
in dat vak den voorheen zoo schitterenden vaderlandschen roem
te handhaven en bij de vroeger door de voorvaderen behaalde
lauweren, nieuwe te voegen. De slag die ons onlangs in onzen
HuLigman trof, berooft ons Vaderland en de geleerde wereld
van een der zeer verdienstelijke .priesters van meer en meer
verlatene altaren; een man, van wien wij, uit aanmerking van
®n nog niet vergevorderden leeftijd, nog zoo wveel getrouwe
liensten konden en mochten verwachten. Gij kent, geierde Me-
deleden, mijne veeljarige betrekkingen tot den waardigen over-
ledene, en gij verwacht dus ongetwijfeld van mij, die Huraix-
MAN onder mijne zeer geachte vrienden telde, dat ik san zijne
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nagedachtenis die woorden van waardering en erkentenis wijden
zal, waarop die nagedachtenis billijke aanspraak heeft.

Toen ik mij geroepen vond om een woord tot herdenking
aan onzen Kisr te ‘weggen, heb 1k -den invloed zoeken te
kenschetsen, dien vax Heuspe op den gang en de ontwikke-
ling van het hooger onderwijs in ons Vaderland gehad heeft;
en zulks vooral »wegens de talrijke schaar van jongelingen, door
zijn besielend onderwijs opgewekt em gevormd: eene sthool, zoo
groot als door weinige Hoogleeraren in ons Vaderland gesticht
is geworden; en dat wel van leerlingen, die alle in meerdere
of mindere mate, vervuld van dankbare vereering voor den mees-
ter, het gemeenschappelijke streven hebben aan den dag gelegd,
om, in zijnen geest en langs den door hem gebaanden weg, ieder
zijn eigen vak op eene nieuwe en eigenaardige wijze historisch
te beoefenen.” Tot deze geestesrichting behoorde oorspronkelijk
ook HurieMax. Door de betrekking welke zijn vader had bij
de Akademie van Utrecht, was hem die weg gebaand; eerlang
behoorde hij met pe GeEr en Keming tot de meest hoopge-
vende leerlingen van den beroemden voorganger. Op diens san-
sporing was het, dat hij begon de Grieksche geschiedschrijvers
te bestuderen, of het hem mocht vergund worden, eenmaal eene
kritische geschiedenis der Gimieksche historiographie te leveren.
Dege arbeid kwam hem des te gewichtiger voor, naar mate hij
wich minder ievreden gevoelde met de hernieuwde uitgave van
het beroemde werk van Vossivs, De Historicis Graecia et Ju-
tinss, eemigen tijd later door den Duitschen hoogleersar Anto-
Nios WESTERMANN in het licht gegeven. Toen hij in het jaar
1888 aan het Koninklik Athenaeum te Maastricht als do-
cent  geroepen, zjne kort te voren gehuwde echigenoote, Aul-
pa D& Wir, door den dood verloor, wijdde hij al den be
sohikbaven tijd zijuer eengaamheid aan den greotschen arbeid
hem door den Utrechischen geschisdkenner sanbevelen, en gl
dharvan eene uitmuntende proeve, toen hij de overblijfselen
van Dumis wvan Samos in 1841, en een drietal jaren later
‘die van Procrmaxus van Korden, van ArtsyoBuLus den
‘Oussandriér en van Cmamws den Mytileneér in het licht gof;
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later ook nog de Fragmenten van CorNELIUS ALEXANDER
PoLyHIsTOR; van ALEXANDRIDAS den Delphiér, als ook van
Juea Il, den vorstelijken Geschiedschrijver, wiens jammerlijk
lot, na de vernedering zijns koninklijken vaders, hem onderschei-
ding in letteren en wetenschappen deed zoeken. HurLirMaw
begon echter weldra in te zien van welken grooten omvang de
door hem ondernomen arbeid was, en den twijfel te voeden, of
hij dien immer geheel zoude kunnen volvoeren. Hij schijnt in
dezen zijn historischen arbeid ook eenigzins gestoord te zijn gewor-
den door de buitengemeene zorg en moeite door hem na D. J,
vaN LExNEPs dood aan de uitgave van het Scufum Hereulis
besteed. Tronwens hij heeft mij meer dan eenmaal monde-
ling getuigd, dat hem deze arbeid ongewoon veel tijd en in-
spanning heeft gekost, daar het werk door den bercemden over-
ledene niet tot dien staat van rijpheid was gebrachi, waarop lij
aanvankelijk gerekend had.

Eene groote verandering in zijuen werkkring bracht zijne he-
~ uoeming in 1847 als Conrector bij het Amsterdamsche Gymna-
| sium te weeg; waaromtrent hij mij in het begin van dat jaar uit
Maastricht schreef: » Die weet, fioe zeer ik sedert vele jaren er
ngar haskte, om uit dit land van ballingschap eindelijk in mijn
Vaderland terug te kesren en daar eene betrekking te verkrijgen,
die bij eene behoorlijke bezoldiging mij ruime gelegenheid asn-
bood tot voortzetting mijner bijzondere studién; die weet, hoe ik
in mijne pogingen daarfoe, om redenen, welke met geschiktheid
van docent niets gemeen hebben, somwijlen bitter werd telonrge-
steld; die kan zich eenigermate een denkbeeld vormen van de
alleraangenasmste verrassing, welke mij heden morgen door uwen
brief, den eenigen, dien ik ontving, geschonken werd” Doch
eerlang bemerkte hij, dat hem te Amsterdam voor deze zijne
»bijzondere studién” niet. zoo veel vrije tijd als hij dusverre
had gehad, beschikbaar bleef: immers hij werd voor allerlei ar-
beid gezocht, muntte als docent asn het Gymnasium bijzonder
uit, en weldes was het te voorsien, dat hem vroeger of later
ten meer uitgebreide werkkring zou aangewezen worden. Het was
. omsireeks dien tijd, dat hij zich door de studie der Bomeinsche

oudheid liet verlokken, om -dem ‘tijd, die hij tot dusver man
zijn arbeid over de Grieksche geschiedschrijvers gewijd had,

13%



( 196 )

asn die van Latium toe te wijden. Dit werd bijzonder blijk-
baar, toen HouLrEMAN in 1855 voor het programma des Am-
sterdamschen Gymnasiums zijue verhandeling over de Annales
Moximi bewerkte, en voorasl toen hij later te Leiden uijne
Inangurecle Oratie hield over de anteuren van den zoogenaam-
den zilveren leeftijd. Het schijnt dat Huriemaw hiertoe geko-
men is, doordien de gebroeders Car. en THrop. MULIER het
werk door hem ten aanzien der slechts fragmentarisch tot ons
gekomene Grieksche historieschrijvers begonnen, met groote zorg
en uitvoerigheid hebben ten uitvoer gebracht *).

In onze Akademie, in welke Hurieman in het voorjsar van
1856 verkozen werd, heeft hij bij tweederlei onderwerpen zijn
kritischen aanleg bewezen. Vooreerst toen hij den Peplos, die
aan ARISTOTELES wordt toegeschreven, uit een oordeelkundig
oogpunt beschouwde, en, tegen het afwijkende gevoelen van den
beroemden ScHNEIDEWIN, overtuigend betoogde, dat er geen
grond bestaat om dat smakelooze mengelwerk aan den grooten
Stagiriet toe te kennen. Tot dit onderzoek kreeg HurLEman
aanleiding door het bestuderen der Aristotelische Tlokersizt, waar-
mede hij zich destijds bezig hield, voornamelijk als voortzet-
ting van zijne vroegere studién betrekkelijk de Grieksche His-
torici, daar de beroemde Wijsgeer in dat werk ook de volksover-
leveringen omtrent den oorsprong der Grieksche Staten oordeel-
kundig beschouwt, en in die traditién het ware van het valsche
zoekt te onderscheiden. Uit eenen brief aan een mijuer Mede-
leden in deze Akademie den 164°n Jan. dezes jaars geschreven 1),

*) Fragmenta Historicorsm Graecorum, Accedunt Marmora Parium et Rosel-
tanum, hoc cum LETROSNIL, illud cum C. MELLERI commentarits. Par. 1841 —1851.
4 vol. 8°. maj,

1) wIk ben dezer dagen weer tot Amisrorergs Molzsiae teruggekeerd,
maar betrekkelijk weinig gevorderd, deels wegens mijne ongesteldheid, deels
omdat ik er mij niet geheel san kon wijden, wegens de Sestiana, die ik
eorstdangs denk te behandelen. Daarbij is het een werk van een’ verbazen-
den omvang en omhaal, welks 300 fragmenten in Grieksche Antiquiteiten eo
Gricksche Geschiedenis diep ingrijpen. Konik slechts de commentatio of pars
prior afkrijgen! Ik masakte er dan in het Hollandsch een resumé van, oo
droeg het in eene Vergadering van de Akademie voor, om déér ten minste
weer eens iels te docn; maar in den gewonen tijd heb ik slechts over eﬂ;
kele snipperaren te beschikken, en die zijn voor znlk een werk de ware niel.
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blijkt, dat de onvermoeid werkzame man, ofschoon toen reeds
vrij ernstig ongesteld, dezen gewichtigen arbeid nog geenzins had
opgegeven. — Niet minder toonde HurLremawn den kritischen,
zelfs nu en dan satirischen aanleg die hem eigen was, wanneer
hij, gelifk meermalen, met enkele andere leden de ingekomen
proeven van moderne latijnsche poézy beoordeelde, en gelijk
daarvan steeds het gevolg was, meende te moeten veroordeelen.
Het is zoo, men heeft HurLEMAN in dezen van overdrevene streng-
heid beschuldigd; van eene gestrengheid, die noodwendig moest
afschrikken hen, die dit vooral in onzen leeftijd zoo moeielijke
vak met groote inspauning van tijd en krachten zouden willen
beoefenen. Ik wil niet ontkennen, Mijne Heeren, dat Hurrz-
ManN de hefhebberij, die wijlen de geleerde Hokurrr op eene
200 belangelooze wijze heeft getracht in het bedreigde leven te
houden, geenzins heeft aangemoedigd; maar ik kan mij zijne
denkwijze ten deze zeer goed verklarem, en ik kan er tot op
zekere hoogte volkomen in deelen. De redenen die tot instand-
houding van de genoemde kunstoefening worden aangevoerd, zou-
den, indien zij eemige geldigheid hadden, evenzeer op het prak-
tische beoefenen der Grieksche verskunst van toepassing zijn;
immers, indien men zoodanige oefening dienstig acht om in
de esthetische of kritische verklaring van de werken der oude
Grieksche en Romeinsche dichters beter te slagen; want er bestaat
geene reden, om in dezen eenig onderscheid tusschen Hellas en
latium te maken. Toen het Latijn nog de algemeen gebruikte
taal der geleerden was, laat het zich denken, dat men ook bui-
tenslands van zijn dichterlijk talent eenige waardering te gemoet
zag en hoopte, wanneer men Latijnsche verzen in het licht gaf;
maar eene juistere beoordeeling heeft in de openbare meening
groote verandering gebracht. De hemelsche gave der Poézy is
te edel om tot zulk eene onvruchtbare liefhebberij te worden
verlaagd, en eene doode taal is niet geschikt om tot de hoogste
oefening en inspanning van het geestesleven te worden gebe-
zigd. Aan oorspronkelijkheid, ook in den -vorm, die men te-
recht van den hedendaagschen Dichter verlangt, is bij zulk een
nazingen- der oude Vernuften van Griekeuland en Italic naauwe-
lijks te denken; men worstelt met groote moeite tegen de hinder-
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palen die eene geheel nieawe geduchtenwereld tegen het gebruik
maken van doode vormen oplevert; het gewasd van schier twee-
duizend jaar geleden misstaat den zoon der negentiende Keuw;
het speeltuig van een lang begraven voortijd klinkt al te vreemd
bij een verwend nageslacht; en wanneer men in de zware kunst-
oefesiing eenigzins slaagt, heeft men slechts op de belangstel-
ling ven 7zeer weinigen, van dezulken die anders wel eens min
dichterlijk gezind zijn, te hopen; terwijl nen van de deelneming
van het opkomende geslacht, en vooral van de aanmoedigende
toejumiching van het meest bevallige gedeelte van ons geslacht,
van lezeressen of hoorderessen, anders zoo vatbasr voor het
aandoenlijke schoon eener gevoelvolle poézy, geheellijk moet
afvien. — Wat mnij betreft, Mijne Heeren, ik geloof dat al het
goud van het Hoeufftiaansche legaat niet voldoende is om te-
gen deze nadeclen op te wegen; en dat, nu de kritiek haar
onverbiddelijk oordeel over hetgeen ons uit de Oudheid, hetzij
dan echt of onecht, overbleef, onbekommerd om eeuwenounde
vooroordeelon, oppermachiig uitspreekt, het vergeefsch zoude
zijn, hare gestrengheid te willen verbidden ten opzichte eener
kunstoefening, welke tot vene andere eeuw behoort, en de god-
delijke gave der heiligste aandriff in den mensch, wel verre
van hasr verdiende bewondering en eerbied te verwerven, aan
medelijden of bespotting overlevert,

Vergeeft mij, Mijne Heeren, deze uitweiding, die uiet slechts
ter rechivaardiging van Hurremans oordeel over de moderne
Latijnsche poézy moet dienen, maar te gelijk de beweegredenen
zal kenbasr maken, om welke zoo velen onzer telkens meer be-
treuren, dat het legsat van den achtenswaardigen Hoxurpr niet
op eene voor de wetenschappen meer vruchtbare wijze kan wor-
den gebezigd. Het was trouwens ook niet enkel met opzicht
tot de moderne Latijnsche Muze dat HurieMan steeds aan zijne
vinspreuk BSevere sed vere vich getrouw betoonde *). In de
eénige, maat zeer merkwaardige boekbeoordeeling die wij van
zijne hand in de Mnemosyne bezitten, is diezelfde regel besten-

*) Te recht mocht H. in zijne Opdracht der fragmonten van Pronesarvs,
ArisToBuLus on CHanes san ons medelid & Geer schrijven: ,o0di vapam
istam arrogentiam et inancm glorlolam, aliorum vituperio quacrendam.”
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dig gevolgd; en bij eene Antikritiek die in den Géds van hem
verscheen, geeft hij duidelijk te kennen, dat hij ook van sijne
beoordeelaars niets aunders verlangde.

Met bekominering zagen wij voor eenige maanden het gestel
van den gullen en oprechten man inwendig ondermijnd, en me-
nig een vreesde wel reeds toen, hem niet meer in ons midden
te zullen zien terugkeeren.

Zacht ruste de asch des uitstekenden Letterkundige, en moge
het ons Vaderland nimmer aan even wakkere beoefenaars ont-
breken van een vak, dat weleer een der voornaamstfe titels van
glorie onzes Ouden Vaderlands heeft uitgemaakt !

UITGEGEVENE GESCHRIFTEN

VAN

Dr. J. G. HULLEMAN.

1. Bekroonde Verhandeling op de Prijsvrasg der Utrechtsche
Hoogeschool : Zx antiguae Politicac principiis atgque ex ipsa
civitatum antiquarum kistoria effatum explicetur Veterum,
guod apud Ciceronem est pro Cluentio, cap. 53: » Liegum
omnes servi sumus, ut liberi esse possimus.” 1837.

Diatribe in 1. Pompontum Atticum. Tr. ad Rh. 1838.

w

<o

Duripis Samir guae supersuat. Tr. ad Rh. 1841.

4. ProvLeMarr- Eowpagi, AxistoBunt CAssANDRENSIS et
CHARETIS MYTILENAEI religuize. Trai, 1844.

De Scriptis et vita JuBar Mavrusit Disputatio. In de
Symbolae Literariae, Vol. VIIL Trai. 1845.

6. Disputatio Critice de ANaxaNDRIDA Drreso. In de Sym—
holae, Vol. IX. 1848.

1. Commentatio de CoaN. ALEXANDRO PoLYHISTORE. In de
Miscellanca Philologa et paedagogica. fasc. 1, Trai. 1849.

o



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

( 200 )

Quacstiones Graccue. 2 partes 1n de Miscelluuew 1850
en 1851.

Annotationes de Hisloricis Graecis, aldaar 1850.

Beoordeeling van WyNNE: De fide el aucloritate Ayprani
in bellis Romanorum civilibus enarrandis in de Mnemo-

gyne, DI. 'V, Stuk 2.

De Pavio qui fertur Cravplo. In de Muemosyne, DL V.
Stuk 3.

Hesiopr scutum Herculis. Ex schedis D. J. van Len~ee
edidit J. G. Hunigman, Amst. 1854,

Disputatio critica de Annalibus maximis. In het Pro-
gramma des Gymnasiums te Amsterdam, voor 1855.

Open Brief aan Dr. ENGELBREGT, tot toelichting en we-
derlegging van zijne Recensie, geplaatst in den Gids van
Febr. 1856.

Iets over de Sompagin der émPBor. Medegedeeld in de Sec-
tie voor Lefterkunde en Wijsbegeerte vau het Provinciaal
Utrecktsch Genootschap van K. en W, 1857.

Oratio de literarun praesertim Latinarum apud Romanos
studiis Nerva Traiano Imp, Lugd. Bat. 1858.

Bedenkingen tegen de echtheid van den zoogemaamden Wimdos
van ArisTorELEs. In de Verhandelingen der Koninklijke Aka-
demie van Wetenschappen, Afd. Letterkunde, Deel 1. 1838.



